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RESUMO

Este artigo pretende solucionar o problema da prescri¢do da pretensdo de cobranca de
divida liquida constante de cheque, regulada no art. 62 da Lei do Cheque, a partir da analise dos
diversos entendimentos jurisprudenciais, bem como a luz da teoria geral dos titulos de crédito.
Existem 3 (trés) correntes predominantes que sustentam, respectivamente: a) o prazo prescricional
de 10 (dez) anos (art. 205 do Cddigo Civil); b) o prazo prescricional de 3 (trés) anos (art. 206, §3°
do Cdédigo Civil); ¢) o prazo prescricional de 5 (cinco) anos (art. 206, §5° do Codigo Civil).
Sustentamos, neste trabalho, o posicionamento de que o prazo prescricional para a pretensdo a que
se refere o art. 62 da Lei do Cheque ¢ de 5 (cinco) anos, visto que o cheque valeria apenas como

documento de prova de uma relacao juridica.
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ABSTRACT

This article intends to solve the problem of the period of prescription for a claim
concerning the charging of a net debt inserted in a check, regulated by the article 62 of the Law of
the Check, from the analysis of several judicial decisions, as well as by the light of the general
theory of debt securities. There are 3 (three) predominant thesis supported by Courts respectively:
a) the prescriptive period of 10 (ten) years (article 205 of the Civil Code); b) the prescriptive period
of 3 (three) years (article 206, §3° of the Civil Code); c¢) the prescriptive period of 5 (five) years
(article 206, §5° of the Civil Code). We support, in this work, the opinion that the prescriptive
period for the claim referred in the article 62 of the Law of the Check is of 5 (five) years, as the

check is considered just as a documental evidence of a legal relationship.
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1. INTRODUCAO

“So sei que nada sei”. O célebre pensamento de Socrates nunca foi tdo atual. Se por um
lado, o século XX foi marcado por consideraveis avangos tecnologicos, em especial na area da
informatica; pela eliminacdo de barreiras entre Paises, tornando realidade o fenomeno da
globalizac¢do; bem como pela deflagra¢do de inimeros conflitos, levando Eric Hobsbawn a chama-
lo de “a era dos extremos”; por outro, conduziu a populagdo mundial a uma nova era: a das
incertezas.'

Vivenciamos, atualmente, as incertezas da evolu¢do da humanidade. No campo
tecnoldgico e cientifico, os limites éticos sdo cada vez mais flexibilizados em prol de uma ciéncia
que tudo sabe e tudo pode.

Na area da comunicacdo, a inviolabilidade a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas, assegurada pela Magna Carta, tem cedido lugar ao realities shows, a
divulga¢do de imagens de catastrofes humanas e naturais, numa trajetoria rumo a perda da propria
dignidade da pessoa humana.”

Na esfera econdmico-financeira, a crise norte-americana que culminou, em 2008, na
faléncia de instituigdes financeiras e na descrencga generalizada no mercado de capitais, revelou a
fragilidade de um sistema capitalista globalizado, cujo abalo no mais longinquo Pais afeta a todos
os demais, demandando medidas conjuntas e a conscientizacdo de que para cada agdo existe uma
reagao global, porquanto estamos todos conectados em rede.

O Direito, enquanto ciéncia social, ndo permanece imune as mudancas globais,
modificando-se e adaptando-se a esse novo contexto. Todavia, embora o Direito exista para trazer
seguranga juridica e ndo obstante as leis sejam criadas com o intuito de regular os conflitos sociais,
estabelecendo, no plano da abstracdo, a solugdo juridica mais adequada, nem sempre esse objetivo ¢é

alcancgado. E a era das incertezas refletindo-se no a&mbito juridico.

'A respeito do assunto, cf. HOBSBAWN, Eric. Era dos extremos: o breve século XX. 1914-1991. 2 ed. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 1995.

20 art. 5°, inciso X da Constitui¢io Brasileira de 1988 dispSe que sdo invioldveis a intimidade, a vida privada, a honra
e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo.
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Se por um lado, as incertezas geram inseguranga, por outro, estimulam o pensar e
conduzem ao questionamento. Nenhum momento seria mais propicio do que o atual para a
abordagem de um tema tdo polémico quanto a prescrigdo da pretensdo de cobranca de divida
consignada em cheque, titulo de crédito regulado pela Lei n. 7.357/85 (Lei do Cheque).
Nao obstante a Lei do Cheque estabeleca os prazos prescricionais para o ajuizamento de
acdo de execugdo, bem como de enriquecimento ilicito, ndo trata da prescri¢do relativamente a
outras modalidades de a¢des, dando abertura para entendimentos contraditorios no Poder Judiciario.
Curiosamente, os estudiosos do Direito Cambiario, em geral, ndo oferecem uma solugao
para o problema posto, na medida em que a prescrigdo ¢ matéria tratada pelo Codigo Civil. Os
civilistas, por sua vez, também ndo abordam a questdo, visto que envolve conhecimentos adicionais
de Direito Empresarial.
O objetivo do presente trabalho ¢ analisar os posicionamentos jurisprudenciais acerca
do tema e, a luz da teoria geral dos titulos de crédito e de uma exegese do art. 206 do Diploma

Civil, propor uma solugdo para o problema.

2. OS PRAZOS PRESCRICIONAIS NA LEI DO CHEQUE

Conforme mencionado, a Lei do Cheque trata dos prazos prescricionais da pretensdo
executiva desse titulo de crédito e da pretensao de ressarcimento por enriquecimento ilicito (agdo de
locupletamento) contra o emitente ou outros obrigados. Cabe analisar cada uma dessas agdes

cambiais.’
2.1 Acdo de execucio
De acordo com o art. 59 da Lei do Cheque, a acdo de execugdo para a sua cobranga

. . ~ ~ 4
prescreve em 6 (seis) meses, a contar da expiragdo do prazo de apresentagdo.” Tal prazo de

apresentacdo, segundo o art. 33 de referido Diploma Legal, serd de 30 (trinta) ou de 60 (sessenta)

? Segundo Fabio Ulhda Coelho: “A agdo cambial ¢ aquela em que o demandado ndo pode argiiir, em sua defesa,
matérias estranhas a sua relacdo com o demandante, em razdo do principio da inoponibilidade das excegdes pessoais aos
terceiros de boa-fé. A generalidade dos titulos de crédito comportam uma tnica agdo cambial, que é a cobranga por
meio de execucdo. Em relagdo ao cheque, o legislador prevé duas; além da execugdo, cabe também a agdo de
enriquecimento indevido (LC, art. 61).” (COELHO, Fabio Ulhéa. Curso de direito comercial. v. 1. 11 ed. rev. e atual.
Sao Paulo: Saraiva, 2007. p. 449).

4O art. 59 da Lei do Cheque assim preceitua: “Prescreve em 6 (seis) meses, contados da expiragio do prazo de
apresentacdo, a acdo que o art. 47 desta Lei assegura ao portador. Paragrafo unico. A agdo de regresso de um obrigado
ao pagamento do cheque contra outro prescreve em 6 (seis) meses, contados do dia em que o obrigado pagou o cheque
ou do dia em que foi demandado.” (BRASIL. Presidéncia da Repuiblica. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br>.
Acesso em: 20 mar. 2009.)
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dias, a contar da emissdo, conforme o cheque seja emitido em uma praga, para ser pago na mesma
ou em outra praga, respectivamente.5

Nao se deve olvidar que, conforme disposto no art. 36 da Lei Uniforme de Genebra
(Anexo I do Decreto n. 57.663/66), dias contam-se em dias e anos contam-se em anos. Portanto,
nao ¢ correto dizer que a agdo de execucdo de cheque prescreveria em 7 (sete) ou 8 (oito) meses.”

A despeito da clareza do dispositivo legal, diividas existem no tocante a contagem do
prazo na hipdtese de cheque pds-datado ou pré-datado, como preferido na linguagem popular. Isso
porque, sendo o cheque uma ordem de pagamento a vista, a inser¢do de clausula de pds-datagdo néo
poderia interferir na contagem do prazo prescricional, prorrogando o prazo de apresentagdo.’

Contudo, o entendimento predominante no Superior Tribunal de Justica ¢ no sentido de
que a aposi¢do, no cheque, de data futura para pagamento, ou seja, a pos-datacdo, tem por efeito a
ampliagdo do prazo legal de apresentagio.®

Prescreve também em 6 (seis) meses, nos termos do paradgrafo tnico do art. 59 da Lei
do Cheque, a acdo de execugdo regressiva de um obrigado ao pagamento do cheque (endossante ou
avalista) contra outro obrigado para com ele. Nessa situagdo, o prazo prescricional inicia a sua
contagem da data em que o endossante ou avalista pagou o titulo ou do dia em que foi demandado.

Consumada a prescricdo da pretensdo executiva, faculta-se ao credor a propositura de

ac¢do de enriquecimento ilicito.
2.2 Acdo de enriquecimento ilicito
Também chamada de agdo de locupletamento, a agdo de enriquecimento ilicito

encontra-se prevista no art. 61 da Lei do Cheque, o qual estipula o prazo prescricional de 2 (dois)

anos, a contar do término do prazo prescricional da agio de execugio do cheque.’

° Apud COSTA, Wille Duarte Titulos de crédito. 3. ed. rev., atual. e ampl. Belo Horizonte: Del Rey, 2007. p. 370.

® 0 art. 36 do Anexo I do Decreto 57.663/66 dispde que: “(...) As expressdes “oito dias” ou “quinze dias” entendem-se
ndo como 1 (uma) ou 2 (duas) semanas, mas como um prazo de 8 (oito) ou 15 (quinze) dias efetivos. A expressdo “meio
més” indica um prazo de 15 (quinze) dias.” (BRASIL. Presidéncia da Republica. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br>. Acesso em: 20 mar. 2009.)

7 Consoante o art. 32 da Lei n. 7.357/85, o cheque é pagdvel a vista. Considera-se ndo-escrita qualquer mengio em
contrario.

¥ A esse respeito, consultar: STJ. REsp n. 767055/RS. Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa. 4* Turma. DJ 4 jun. 2007.
p- 360; STJ. REsp n. 604351. Rel. Ministro Aldir Passarinho. 4* Turma. DJ 27 jun. 2005. p. 405; STJ. REsp n. 162.969.
Rel. Ministro Salvio de Figueiredo. 4* Turma. DJ 05 jun. 2000. p. 164. (BRASIL. Superior Tribunal de Justiga.
Disponivel em: <http://www.stj.jus.br>. Acesso em: 20 mar. 2009.) Consoante Fabio Ulhda Coelho, a excegdo a essa
regra dar-se-ia na hipotese de violagdo a pods-datacdo: “Os 6 meses prescricionais, na hipotese de apresentacdo
precipitada de cheque pos-datado, contam-se como se o saque tivesse sido realizado na data da primeira apresentacio ao
sacado. Desse modo, se cheque de mesma praca, que ostenta o dia 2 de abril como data de emissdo, ¢ apresentado ao
sacado em 15 de margo, deve-se reputar prescrita a execugdo em 14 de outubro do mesmo ano, ultimo dia em que o
credor ainda a pode ajuizar.” (COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito comercial, p. 450).
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No ambito das letras de cambio e notas promissorias, referida modalidade de acdo
encontra-se prevista no art. 48 do Decreto 2.044/1908."

Curioso notar que, ao contrario do que ocorre na Lei do Cheque, em que foi fixado o
prazo prescricional para a propositura da agdo de locupletamento, no caso das letras de cambio e
notas promissorias, referido prazo ndo foi estabelecido pelo Decreto n. 2.044/1908, de modo que se
aplicard o prazo de 3 (trés) anos, previsto no art. 206, §3°, inciso IV do Diploma Civil. Aludido
prazo devera fluir a partir da prescrigio da pretensdo executiva.'’

Apesar de a agdo de locupletamento poder ser instruida tdo-somente com o cheque ou
cheques inadimplidos, torna-se necessaria a demonstracdo, por meio de um processo de
conhecimento, do enriquecimento ilicito do devedor em relacdo ao portador. Se o cheque esti sem
fundos, o demandado locupletou-se sem causa licita, em prejuizo do demandante, e é essa, em
principio, a matéria de discussdo na agio."”

Em razdo dessa exigéncia legal de comprovagdo do locupletamento, sdo raras as
hipoteses em que o credor obtém éxito em acionar endossantes e avalistas, de modo que, regra
geral, referida modalidade de agdo somente é proposta contra o devedor principal do titulo."

ApoOs a prescrigdo da pretensdao executiva, bem como de locupletamento, sera licito ao
credor do cheque, nos termos do art. 62 da Lei n. 7.357/85, promover agdo fundada na relagao

. . . A - 14
causal, feita a prova da inadimpléncia.

® O art. 61 da Lei do Cheque preceitua que: “A agdo de enriquecimento contra o emitente ou outros obrigados, que se
locupletaram injustamente com o nio-pagamento do cheque, prescreve em 2 (dois) anos, contados do dia em que se
consumar a prescri¢do prevista no art. 59 e seu paragrafo desta Lei.”

190 art. 48 do Decreto n. 2.044/1908 assim estabelece: “Sem embargo da desoneragio da responsabilidade cambial, o
sacador ou aceitante fica obrigado a restituir ao portador com os juros legais, a soma com a qual se locupletou a custa
deste. A agdo do portador, para este fim, ¢ ordinaria.” (BRASIL. Presidéncia da Republica. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br>. Acesso em: 20 mar. 2009.)

' Sobre a questdo, assim se manifesta Humberto Theodoro Junior: “A agio de enriquecimento contra o emitente e
coobrigados do cheque prescreve em dois anos, contados do dia em que consumar a prescri¢ao da agdo executiva (Lei n.
7.357/85, arts. 61 c/c 59 e seu paragrafo). Quanto a letra de cambio e a nota promissoria, ndo ha prazo especial na Lei
Cambiaria. Deve-se, portanto, aplicar, apos a prescricdo da agdo executiva, o prazo previsto ao Codigo Civil para as
acdes de enriquecimento sem causa, que € de trés anos (art. 206, §3°, IV). Conta-se esse triénio a partir da data em que
consumar a prescri¢do da agio executiva cambial, pois ¢ dai que nasce a agdo ordinaria de locupletamento.” (JUNIOR,
Humberto Theodoro. Comentarios ao novo codigo civil: dos defeitos do negocio juridico ao final do livro III. v. 3, t.2.
Rio de Janeiro: Forense, 2003. p. 334).

'2 COELHO, Fabio Ulhda. Curso de direito comercial, p. 450.

'3 Sobre este assunto, vale conferir acérdio do Superior Tribunal de Justica, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi,
que restou assim ementado: Direito Comercial. Recurso Especial. Embargos a agdo monitoria. Cheque prescrito.
Propositura de agdo contra o avalista. Necessidade de se demonstrar o locupletamento. Precedente. - Prescrita a agdo
cambial, desaparece a abstragdo das relagdes juridicas cambiais firmadas, devendo o beneficiario do titulo demonstrar,
como causa de pedir na agdo propria, o locupletamento ilicito, seja do emitente ou endossante, seja do avalista. -
Recurso especial a que ndo se conhece. (STJ. REsp n. 457556. 3* Turma. Rel. Ministra Nancy Andrighi. DJ 16 dez.
2002. p. 331. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Disponivel em: <http://www.stj.jus.br>. Acesso em: 20 mar.
2009.)

4O art. 62 da Lei do Cheque dispde que: “Salvo prova de novagio, a emissdo ou a transferéncia do cheque nio exclui a
acdo fundada na relagdo causal, feita a prova do ndo-pagamento.”
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Contudo, ndo estabeleceu a Lei do Cheque o prazo prescricional da pretensdo do credor
para haver o pagamento da divida fundada na relacdo causal e cujo cheque serve apenas de
elemento de prova, na medida em que perdeu a sua caracteristica de titulo cambiariforme.

Tendo em vista a auséncia de previsdo legal na Lei do Cheque acerca do prazo
prescricional para a propositura da acdo regulada no seu art. 62, a qual podera se processar pelos
diversos ritos previstos na legislagdo processual civil (ordinario, monitério, etc.) ou por outros
previstos em leis especiais, como a Lei dos Juizados Especiais, a matéria é remetida para o Diploma
Civil, sendo objeto de posicionamentos controvertidos.

A ¢época de vigéncia do Codigo Civil de 1916 ndo havia maiores discussdes sobre o
prazo prescricional para a propositura da acdo regulada no art. 62 da Lei do Cheque,
independentemente do rito processual adotado, porquanto se aplicava o disposto no art. 177 do
Codigo Civil, o qual fixava o prazo de 20 (vinte) anos."

A discussdo surgiu com o novel Diploma Civil, j4 que existem diversos dispositivos
que, em tese, poderiam ser aplicados a hipdtese em comento. Os Tribunais de Justica estaduais tém
se posicionado nos mais diversos sentidos, gerando inseguranga juridica, na medida em que o
Superior Tribunal de Justica ainda nfio pacificou entendimento sobre a questdo. E a era das

incertezas se refletindo no campo juridico.

3. 0OS PRAZOS PRESCRICIONAIS NO CODIGO CIVIL E A JURISPRUDENCIA

Na sequéncia, serdo abordados os prazos prescricionais previstos no Codigo Civil e que

poderiam ser aplicaveis para solucionar o problema posto anteriormente.

3.1 Os prazos prescricionais no Cddigo Civil e a jurisprudéncia

3.1.1 O art. 205 do Cédigo Civil

O Cédigo Civil regula os prazos da prescri¢gao nos arts. 205 e 206.
O art. 205 do Diploma Civil trata do prazo ordinario de prescrigdo, que ¢ de 10 (dez)
anos, o qual devera ser aplicado caso ndo haja previsdo de outro prazo especifico menor no

ordenamento juridico brasileiro.'® Como dito, a época de vigéncia do Codigo Civil de 1916, tal

150 art. 177 do revogado Diploma Civil de 1916 dispunha que: “As agdes pessoais prescrevem, ordinariamente, em 20
(vinte) anos, as reais em 10 (dez), entre presentes, e entre ausentes, em 15 (quinze), contados da data em que poderiam
ter sido propostas.” Complementando, o art. 179 estabelecia que: “Os casos de prescri¢do nao previstos neste Codigo
serdo regulados, quanto ao prazo, pelo art. 177.” (BRASIL. Presidéncia da Republica. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br>. Acesso em: 20 mar. 2009.)

16 O art. 205 do Diploma Civil estabelece o seguinte: “A prescri¢io ocorre em dez anos, quando a lei ndo lhe haja fixado
prazo menor.”
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prazo era de 20 (vinte) anos para as agdes pessoais (art. 177), de modo que houve uma sensivel
reducdo em relacdo a legislacdo anterior, na linha do que vem sendo adotado em outros Paises como
a Italia."”

Impende registrar que o prazo em comento aplica-se tanto as agdes pessoais quanto as
acOes reais para as quais ndo exista previsdo legal de menor prazo, tendo sido eliminada a antiga
distin¢do que o Codigo Civil de 1916 fazia. Portanto, o prazo extintivo maximo passou a ser inico
com o advento do Codigo Civil de 2002.

Em pesquisa junto aos Tribunais de Justiga, verificou-se que alguns desembargadores
tém manifestado o entendimento de que a prescricdo para a pretensdo de cobranga do crédito
decorrente do cheque seria de 10 (dez) anos. Nesse sentido, vale transcrever a ementa de recente

acordao do Tribunal de Justica de Sao Paulo:

Acgdo monitoria. Cobranga. Cheque. Prescri¢do. Inocorréncia, pois no
caso ndo se cobra o titulo, mas a divida subjacente. Sentenga anulada,
com determinacdo de prosseguimento dos autos. Recurso provido para
esse fim. A prescricdo da agdo de cobranga do crédito decorrente do
negdcio juridico, que corresponde a relagdo subjacente que gerou a
emissdo do cheque, ¢ a genérica de 10 (dez) anos, quando a lei néo
haja fixado prazo menor (art. 205, Cédigo Civil/2002)."

Esse também o entendimento esposado por Luiz Emygdio F. da Rosa Junior, conforme

se verifica a seguir:

“A agdo prevista no art. 62 ¢ agdo de cobranga do crédito decorrente
do negocio juridico, que corresponde a relagdo subjacente que gerou a
emissdo do cheque. A prescricdo ¢ a genérica de 10 (dez) anos,
quando a lei ndo haja fixado prazo menor (art. 205, CCB atual), e seu
prazo flui do término do prazo prescricional para a agdo cambiaria de
execugdo. O CCB de 2002, em seu art. 205, reza que a prescri¢do
ocorre em dez anos, quando a lei ndo lhe haja fixado prazo menor. Por
outro lado, o art. 206, VIII, estabelece o prazo prescricional de trés
anos da pretensdo para haver o pagamento de titulo de crédito, a
contar do vencimento, ressalvadas as disposi¢des de lei especial.
Assim, a mencionada norma nio se aplica ao cheque.”"’

70 art. 2.946 do Codigo Civil italiano preceitua que: “Salvi i casi in cui la legge dispone diversamente, i diritti si
estinguono per prescrizione com il decorso di dieci anni.” (BARTOLINI, Francesco. Il codice civile e le leggi
complementare. 12 ed. Piacenza: Casa Editrice La Tribuna, 2007. p. 939.) Traduzindo: Salvo os casos em que a lei
dispoe diversamente, os direitos se extinguem por prescrigdo com o decurso de dez anos.

'8 TISP. Apelagio Civel n. 7.331.332-3. Rel. Dés. Gilberto dos Santos. 11* Camara de Direito Privado. DJ 17 abr. 2009.
Na mesma linha, os seguintes julgados: TISP. Apelagdo Civel n. 7316331000. Rel Dés. Ligia Aratjo Bisogni. 14*
Camara de Direito Privado. DJ 27 mar. 2009; TJSP. Apelacdo Sumarissima n. 7311468200. Rel. Dés. Erson Teodoro de
Oliveira. 17* Camara de Direito Privado. DJ 24 mar. 2009. SAO PAULO. Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo.
Disponivel em: <http://www.tjsp.jus.br>. Acesso em: 20 abr. 2009. Esse ¢ o entendimento minoritario no Tribunal de
Justica Mineiro. Nesse sentido, conferir: TIMG. Apelagdo Civel n. 1.0155.06.010404-1/001. Rel. Dés. Hilda Teixeira
da Costa. DJ 11 nov. 2008. MINAS GERAIS. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais. Disponivel em:
<http://www.tjmg.jus.br>. Acesso em: 20 abr. 2009.

' ROSA JUNIOR, Luiz Emygdio da. Titulos de crédito. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004. p. 654-655.



Portanto, conforme se verifica do entendimento esposado, como, apds a prescrigdo da
pretensdo executiva e da agdo de locupletamento, o que estaria em discussdo nao seria o titulo, mas
a divida decorrente de um negocio juridico que embasou a emissdo do referido titulo, o prazo
prescricional a ser adotado seria o de 10 (dez) anos, previsto no art. 205 do Coédigo Civil.
Entretanto, este ndo ¢ o Unico posicionamento, sendo que ha julgados no sentido de que o prazo

prescricional da pretensdo aqui tratada seria de 3 (trés) anos.

3.1.2 O art. 206, §3° do Cédigo Civil

Segundo o inciso IV do §3° do art. 206 do Diploma Civil, prescreve em 3 (trés) anos a
pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa. Na mesma linha, de acordo com o inciso
VIII, prescreve em 3 (trés) anos a pretensdo para haver o pagamento de titulo de crédito, a contar
do vencimento, ressalvadas as disposi¢oes de lei especial.

Com base nos aludidos dispositivos legais, encontramos consideravel nimero de
julgados no sentido de que, prescritas a pretensdo executiva e a agdo de locupletamento, o prazo
para cobranca de divida constante de cheque seria de 3 (trés) anos. E o que se infere de recentes

acordaos do Tribunal de Justica paulista:

APELACAO - MONITORIA - CHEQUE PRESCRITO - CAUSA
DEBENDI- DESNECESSIDADE DE DEMONSTRACAO. Muito
embora seja perfeitamente possivel a via monitoria com base em
prova escrita sem eficacia de titulo executivo, restando desnecessaria a
demonstragdo do negbcio subjacente, consoante remansosa
jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica (REsp n°
612539/ES; REsp n°® 365061/MG; AgRg no Ag n° 965195/SP), o
pleito da Apelante ndo merece guarida, tendo em vista a ocorréncia da
prescri¢do trienal, nos termos do artigo 206, § 3o, inciso VIII do
Cédigo Civil em vigor. - PRESCRICAO TRIENAL - EXEGESE DO
ART. 206, § 30, INCISO VIII DO CODIGO CIVIL EM VIGOR. (...)
SENTE%CA MANTIDA- RECURSO IMPROVIDO, por fundamento
diverso.

MONITORIA - Cheques prescritos - Prescricdo - Prazo de 3 anos,
previsto no art. 206, § 30, IV, do atual Cédigo Civil, inaplicavel o art.
2.028 - Termo inicial - Inicio de vigéncia deste diploma legal - Prazo
nio decorrido - Inexigibilidade dos cheques - Onus da qual o

20 TJSP. Apelagio Civel n. 7315049300. Rel. Dés. Eduardo Almeida Prado Rocha de Siqueira. 37* Camara de Direito
Privado. DJ 25 mar. 2009. Na mesma linha, os seguintes julgados: TISP. Apelagdo Civel n. 7309415000. Rel. Dés.
Souza Lopes. 21* Camara de Direito Privado. DJ 23 mar. 2009; TISP. Apelacdo Civel n. 7241158800. Rel. Dés. Gioia
Perini. 24* Cémara de Direito Privado. DJ 13 abr. 2009. SAO PAULO. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.
Disponivel em: <http://www.tjsp.jus.br>. Acesso em: 20 abr. 2009. Em Minas Gerais, conferir: TIMG. Apelagdo Civel
n. 2.0000.00.478011-4/000. Rel. Dés. Tarcisio Martins Costa. D.J 6 ago. 2005. MINAS GERAIS. Tribunal de Justiga do
Estado de Minas Gerais. Disponivel em: <http://www.tjmg.jus.br>. Acesso em: 20 abr. 2009.



9

embargante ndo se desincumbiu - Impugnagdo genérica aos calculos
de atualizagdo - Inadmissibilidade - Embargos improcedentes - Titulo
constituido - Recurso desprovido.”'

Como se observa, enquanto alguns julgados sdo no sentido do prazo prescricional de 10
(dez) anos, outros sdo no sentido da prescrigdo trienal. Mas, ainda ha uma terceira linha de

entendimento acerca do tema.

3.1.3 O art. 206, §5° do Cadigo Civil

Segundo o art. 206, §5°, inciso I do Diploma Civil, prescreve em 5 (cinco) anos a
pretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular.

Partindo de aludido dispositivo e considerando que o cheque seria um documento
escrito contendo divida liquida, encontramos julgados adotando o posicionamento de que o prazo
prescricional maximo para a pretensdo de cobrancga de divida constante de cheque seria de 5 (cinco)

anos. E o que se infere do julgado transcrito na sequéncia:

Acdo de cobranga - Cheques - Perda da forga executiva - Subsisténcia
como documento representativo de divida - Aplicacdo do art. 206, §
50., inciso I, do novo Cddigo Civil - Prescricdo afastada - Agdo
julgada extinta - Recurso provido.”

Destarte, identificamos trés correntes acerca da prescrigao da pretensdo a que se refere o
art. 62 da Lei do Cheque: a) 10 (dez) anos; b) 3 (trés) anos; ¢) 5 (cinco) anos. Qual seria o

entendimento mais adequado?

4. 0 PRAZO PRESCRICIONAL DA ACAO PREVISTA NO ART. 62 DA LEI DO CHEQUE

4.1 O prazo prescricional da acdo de cobranca

Para solucionar o problema proposto ¢ preciso considerar que, apds a prescricdo da agao

de execucao do cheque e da acao de locupletamento, o cheque perde a sua caracteristica de titulo

21 TISP. Apelago Civel n. 7105780200. Rel. Dés. Rui Cascaldi. 12* Camara de Direito Privado. D.J 25 mar. 2009. Na
mesma linha: TJSP. Apelagdo Civel n. 7309059200. Rel. Dés. José Tarcisio Beraldo. 14* Camara de Direito Privado.
DJ 20 mar. 2009. SAO PAULO. Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo. Disponivel em: <http://www.tjsp.jus.br>.
Acesso em: 20 abr. 2009.

22 TJSP. Apelagio com revisio n. 7290494000. Rel. Dés. Zélia Maria Antunes Alves. 13* Camara de Direito Privado.
DJ 7 abr. 2009. Na mesma linha: TISP. Apelagdo Civel n. 7324090900. Rel. Dés. Soares Levada. 11* Camara de
Direito Privado. DJ 31 mar. 2009. TJSP. Apelacdao Civel n. 7322463400. Rel. Dés. Edgard Jorge Lauand. 15* Camara
de Direito Privado. DJ 14 abr. 2009. Apelacdo Civel n. 7282601000. Rel. Dés. Mario de Oliveira. 37 Camara de
Direito Privado. DJ 14 abr. 2009. SAO PAULO. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Disponivel em:
<http://www.tjsp.jus.br>. Acesso em: 20 abr. 2009. . Em Minas Gerais, conferir: TIMG. Apelacdo Civel n.
1.0878.05.010011-3/001. Rel. Dés. Nicolau Masseli. DJ 11 jul. 2008. MINAS GERALIS. Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais. Disponivel em: <http://www.tjmg.jus.br>. Acesso em: 20 abr. 2009.
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cambiariforme, passando a constituir mero quirografo, capaz de servir de comeg¢o de prova,
sujeito, entretanto, a prova em contrdrio.” Trata-se, pois, de simples documento de prova com base
no qual se discute a relagdo juridica que deu causa a sua emissao.

Portanto, ndo ha mais que se falar em cobranca de cheque, mas sim, em cobranca de
divida decorrente de uma relacdo juridica da qual o cheque constitui principio de prova escrita. Dai
a necessidade de se esclarecer a causa debendi, como ha tempos, alertava o saudoso Wille Duarte

Costa, no que se refere a agdo monitdria para cobranca de divida constante de cheque:

Sendo assim, o cheque prescrito € principio de prova escrita por
exceléncia para ensejar o manejo da agdo monitoria. Entenda-se: o
cheque prescrito vale como principio de prova escrita. Para tanto, o
autor da acdo monitdria devera, além de juntar o cheque prescrito,
declinar a causa debendi, a origem da divida. Sem isso o pedido deve
ser indeferido, pois é a oportunidade a ser dada ao réu para embargar o
pedido, demonstrando o contrario, se for o caso.”

Apesar da adverténcia do doutrinador, no Superior Tribunal de Justica, acabou
prevalecendo o entendimento no sentido da desnecessidade de comprovacdo da causa debendi no
ambito de acdo monitoria para cobranga de cheque, de modo que a presungdo atua em favor do
portador do cheque. Todavia, havendo questionamento pelo devedor acerca do negocio juridico que
embasou o titulo, tornar-se-a inevitavel a discussdo sobre a relagio fundamental.®

Isso porque, como esclarecido, o cheque, superada a relagdo cambiaria, torna-se apenas
um documento escrito, unilateral, assinado pelo emitente, que evidencia a existéncia de uma divida,
comportando prova em sentido contrario.

Nesse contexto, tendo em vista que a cobranga ndo ¢ do titulo de crédito, mas sim, de
uma divida que tem como elemento de prova um documento unilateral desprovido de eficacia
executiva, afastada esta a possibilidade de aplicagdo do art. 206, §3°, inciso VIII do Codigo Civil.
Com efeito, o prazo prescricional de 3 (trés) anos ali previsto € para cobranga de titulos de crédito.
Tal prazo ¢ aplicavel para fins de execugao de titulos para os quais ndo ha previsdo em lei especial.
Este ndo ¢ o caso do cheque, na medida em que o art. 59 da Lei n. 7.357/85 ja regula o prazo
prescricional da pretensdo executiva.

De igual modo, inaplicavel o inciso IV do referido dispositivo legal, visto que a Lei do
Cheque regula, em seu art. 61, o prazo prescricional para a ag¢do de ressarcimento por

enriquecimento ilicito.

2 MARTINS, Fran. Titulos de crédito. v. 2. 11 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2001. p. 122.

2 COSTA, Wille Duarte. Titulos de crédito, p. 372.

23 Sobre a questdo, conferir: STJ. REsp n. 1018177. Rel. Ministro Aldir Passarinho Janior. 4* Turma. DJ 12 mai. 2008.
STJ. REsp n. 801715. Rel. Ministro Jorge Scartezzini. 4* Turma. DJ 20 nov. 2006. STJ. REsp n. 537038. Rel. Ministro
Fernando Gongalves. 4* Turma. DJ 22 ago. 2005. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br>. Acesso em: 20 mar. 2009.
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Restam, pois, as op¢des dos arts. 205 e 206, §5°, inciso I, ambos do Diploma Civil. No
que se refere ao art. 205, que estipula o prazo de 10 (dez) anos, por tratar da prescri¢do ordinaria,
somente sera aplicavel se ndo houver previsao de prazo inferior em outro dispositivo legal.

Em outras palavras, o prazo de 10 (dez) anos somente sera aplicavel se ndo se puder
adotar o prazo do art. 206, §5°, inciso I do Codigo Civil.

Entendemos que a solugdo para o problema posto no inicio deste trabalho esta nesse
ultimo dispositivo legal, de modo que o prazo prescricional para a cobranca de divida embasada em
cheque ¢ de 5 (cinco) anos.

Com efeito, apos a perda do carater cambiariforme, o cheque permanece apenas com o
carater documental, representativo da existéncia de uma divida liquida. Assim, ndo obstante a
discussdo gire em torno do negocio juridico que lastreou a emissdo do cheque, sendo a agdo de
cobranga (independentemente do rito processual adotado) instruida com referido cheque, o prazo
prescricional a ser adotado deve ser o de 5 (cinco) anos, o que afasta a incidéncia do art. 205 do
Codigo Civil. Nesse caso, frisamos a necessidade de demonstragdo da existéncia da causa

subjacente a emissao do titulo, em observancia a determinagdo do art. 62 da Lei do Cheque.

4.2 Regra de transicao do art. 2.028 do Cadigo Civil

Prevalecendo o entendimento esposado neste trabalho, verifica-se que o Codigo Civil
em vigor reduziu o prazo prescricional previsto anteriormente para a acdo de cobranca de divida a
que se refere o art. 62 da Lei do Cheque. Com efeito, tal prazo era de 20 (vinte) anos, a luz do art.
177 do Cédigo Civil de 1916, ja abordado.

Segundo o art. 2.028 do Codigo Civil em vigor, serdo os da lei anterior os prazos,
quando reduzidos por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, ja houver transcorrido
mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada.

Aludido dispositivo legal visa solucionar o conflito intertemporal do Codigo Civil de
1916 com o Cddigo Civil de 2002, naquelas hipoteses em que o prazo de prescri¢cdo ndo se
completou sob o império da lei anterior e a inovagcdo da norma superveniente resultou em redugdo
ou amplia¢do do aludido prazo.26

Assim, tendo em vista que o Codigo Civil entrou em vigor em 11 (onze) de janeiro de
2003, aplicando-se a regra do art. 2.028, verifica-se que para os cheques emitidos ¢ ou pos-datados

para época anterior a 11 (onze) de janeiro de 1993 (ha mais da metade do tempo estabelecido na lei

revogada), prevalecerd o prazo prescricional do Codigo Civil de 1916. Para os cheques emitidos

26 JUNIOR, Humberto Theodoro. Comentdrios ao novo cédigo civil: dos defeitos do negécio juridico ao final do livro
11, p. 297.
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apos tal periodo, prevalecera o prazo prescricional do Cédigo Civil de 2002, a saber, 5 (cinco) anos,
cujo termo inicial de sua contagem deve-se dar a partir da entrada em vigor do aludido Diploma
Legal.

Para os cheques emitidos apds a entrada em vigor do Cddigo Civil de 2002, o termo
inicial da contagem do prazo prescricional deve ser o da data de sua emiss@o ou de sua pos-datagdo,

se houver.

5. CONCLUSAO

Vivemos numa era de incertezas que também sdo transpostas para o campo do Direito.
Exemplo disto ¢ a discussdo doutrinaria e jurisprudencial acerca do prazo prescricional para a
propositura da agdo de cobranga prevista no art. 62 da Lei do Cheque. Como visto, predominam 3
(trés) correntes sobre a matéria. Identificamos entendimentos no sentido de que tal prazo
prescricional poderia ser de 3 (trés), de 5 (cinco) e de 10 (dez) anos, tendo em vista a interpretagdo
exegética dos arts. 205 e 206 do Cddigo Civil.

Sustentamos, neste trabalho, o posicionamento de que o prazo prescricional para a
pretensdo a que se refere o art. 62 da Lei do Cheque seria de 5 (cinco) anos, visto que prescritas as
agoes cambiais, o cheque perderia o seu carater cambiariforme, valendo apenas como documento de
prova de uma relagdo juridica.

A matéria ndo ¢ pacifica e até que o Superior Tribunal de Justica e os proprios Tribunais
de Justica Estaduais ndo cheguem a um consenso, presenciaremos iniumeras decisdes contraditorias,

em auténtica afronta aos imperativos de paz, ordem, seguranca e certeza juridica.
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